
6amenyerkinE p.p.r.-p.s.p.

de tyeede vergaderin6 tussen de vl.r f haagse progressieve partljen heeft
de veryachting versterkt dat bet niet mogellk zal zijo. voor de Beneente-
raadsvetkiezingen tot behoorlijke afspraken te konea. di-t uerd al, eerder
voorzien en daaron verd gep)"end in radikaal aktief diskussiebijdrages
op te Demea over de eaig overgeblaven nogelijkheid van sanenuerking,
a1m. die tu66en de p.p.r. eu de p.s.p.. de enige partijen die rrel ver-
dergaande vormen rran sameDrerking uilden in de besprekingen oyer een
progrankollege.
hierbij treft u drie b§drages aan, één van jan jol, die voor zorn aanen-
verking io, één van Saap de jongrdie op dit noment daartegen is, en
één van han6 par6 a16 p.6.p.-vertegenvoordiger die voorstelt net één
lijet de verkiezingen in te gaan. dezelfde stukkeu zu11en deze maantl
ook gepubliceerd vorden in het p.s.p.-b1atl.

één pJ-us é6n is nog geea één.

bij het overuegen van de oogelijkheid en de wenselijkheid van een inten-
sieve sanen,"erking tussen p.s.p. en p.p.r. (dus é6n §st) wi1 ik op
de volgende vraagstellingen i n gaan.
- hoe gloot zijn de overeenkomsten en verschillen tu66en beiden?
- rrat kunnen de politieke doelen en de effekten .I,an samennerking z\ja?
- zijn er nog praktiese voo!- en nadelen aan verbonden?

overeenkonsten.
de p.s.p. en de p.p.r. zijn i n doel etellin Ë en en ui twarkia da
tvee nee6t,.1=i,nÀgS partjjen in nederland. hun programoa r 6 ver o

arvaa de
nea. gro-

te aJsle_qgkgqst, huD l-eden en\lgzers hebben gedeeltglijk dezelfde
naat sctrappel{k e achtCrgrond. bei.den zijn het kleine_rèlE-rt\jea die }ret
.lïíEs-éi e alt ernatalf-voór ïe-g.-v. d.q-. ziJn en nede daardoor voortdurend
]oBétr-dèzé grotelíf t§ naar links te trekken, daarbij aaasluitend op
de linkse oppositie binnen die part§.

verschillen.
er zilD ocbter 6ocialisten en radi-kaIea. hoevel je verschillen niet
kuat kennerken uit de naangeving geeft het 6oEs rsel iets aan.
de p.s.p. staat beter wetend aan de kant toe te ktker hoe de p.p.r.
probeert in de nodderpoel van de politiek haar hoofd boven de modder
te bouden on te kunnen blljven zeË:6en rrat ze vi-nt en net haa! handen
probeert ln de rodder een va6te boden te leggen in de hoop dat waar
nu roodder is eens rein rrater za1 zlin.
er.i6 een verschil in keuzes, een verschi-l dat blijkt op het nivo van
het plgktieo doen. de'p.p.i. Leuze draagt het gevaar in zi chlÈï-tret
kan leiden tot zaken dj-e niet bedoeld varen, de p.6.p. keuze heeft
tot voordeel dat ze vaak kan zetgen dat ze het altlid a1 gezegd heeft.
dat verechil heeft nij doen kiezen voor de p.p.r. en laat de p.6.p.
n\jn eerste al-ternatj.ef zijn.
daarnaast vindt ik dat de p.p.r. nog steeds neer het karakter van
een-beveging vèrtoont en de p.èTp. neer een gein6titutionÀli.seerde
partij schijnt met alte fraities€rijd die daarbij schi.jnt te horen.
beï oppertunisti-es 6edrag van de p.6.p.-vertegenvoordiging in de
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helenaal plaatsen Eaar ochijnt me in ietler geval
Itove over6chatting vatl de eigen positie.
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pólitieke doelen en e flekt en.
de politieke doelel van sameDuerking in de vorn van é6a lijst z:uden
de volgende kunnen zijn:
- het uiting gevenaan de progreosieve nil tot saEenyerking
- het ver6terkeD van de €igen positie
- het ver.::'ijgen van neer politieke invloed.
daar vi1 ik tegen Ínvoeren dat
- voo! een 6röót gedeelte van de kiezers elke plaatse§ihe sanenwerking

tlie afwifrt van de landeJ,ljke verhoudingen niet direkt duidelijk is
- dat het nog Eaar de vraag is of ileze sanenuerkiDg lretto-stenneD

winst oplevert (zie bv.'de tussentijdse verkiezingen in amersfoort)
- dat het gebruikelint is elke partij ninstens 6én vertegenh,oordiger

te 6even in ile konrissiee van advies en bjjetantl, sanengaan bete-
kent dus een verlies van invloed op die komnissies.

- dat ik me afvraag i.n troeverre je politiek juiet bezig bent rranneer
je al-s tvee partjJenr die hoeyel naul, verlrant, onderling a16 partijen
Dog niet verbonen toch gezauelijk de verkiezingea in gaat zonder
dat daarvoor al een nin of meer gestruktureerde vorn van sameDwer-
king bebt ontrikkeld. daarbij Eoet het Ee van het hart dat ik me "
afvraag waar de p.p.!. de plosteling ontl,oken liefde van de p.6.p.
te danken heeft en waardam dat pas zo kort yoor de verki.ezi.ngen
geuit wordt.

praktiese Yoor- en nadelen.
een gloot probleen in oll8 vert egeayoordigead staatseistearo voor het
uitvoeren van 1i-nkee poJ.itiek is dat vertegeDyoordigera het gevaar
lopen vau hun achterbaDr partij eD kieze!6, Io6geweekt te nord.ea.
partiJlíontrole op parleoentaire vertegeaxoordigers is uetteli!< niet
geaksepteerdr rordt eerd.er onnogeli!< gemaakt. laat.6taal dat kiezers
direkt kontrole kullneD uitoefenen.
samenrerking kan als voordeel hebben dat je gezanelifi. probeert die
kondities te kreËren vaaronder bovenstaand Bevaar zicb. ni.et kan vol-
trekken. ik geloof echter eerder dat het oagekeerde zaI plaatsvinden.
yannaer je op ver t e genwoordi gend nivo gaat samenyerkeD. zonder dat
part\j-nivo a} te doenr betekent .dat in feite dat je de fraktie
loskoppelt yan het feiteJ-ig1< funktioneren van de partijen.
het betekeDt dat th,ee part\jen 6ax0el1 noeteD proberen é6n fraktie in-
tergrereDd onderdeel te laten zijll van be\,$p partijen. volgens m.i$ eea
ournogelilke opgavei die de gevenste Eamenurerking eerder zal uitetellen
dan b espoedi gea.

wat dan ueI.
ik heb geprobeerd de zaken duide}i;h te etellen. ik hoop dat qit dit
artikel duideljjk is gerorden dat ik niet zowiezo tegen EaEearerking
ben, a11een op dit ooment. ik vind dau ook dat beid6 partijen onÀf-
hankeJ{È de verkiezingen in noeten Baan.
uanneer t§dens de aanstaande ledenvergaderingen blijkt dat cr ve1 be-
hoefte is aan satrenyerking tussen beide partijen zouden ve $aar over
in diskussie Doetentaan. .Eot ds rnogelijkheid dat dit leidt tot aamen-
verkingsvornen ?.oa legezam elijk e ledenvergaderinEen r aktieEr uerkgroepsnr
steunfraktiea. Haanecr dit voor de verkiesingen aI duidelijk zou z\jn
kan eu noet dat dan ia de kampagnes duidel-§k genaakt vorden.
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Jaar de tjjd oB naar elkaar too te groeien
b§ de volgende verkiezingen zaI dan logies
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